Vyhlasenie o rozporoch

Névrh nariadenia vlady Slovenskej republiky, ktorym sa meni a dopiia nariadenie
vlady Slovenskej republiky ¢. 435/2022 Z. z., ktorym sa ustanovuji poziadavky

na udrziavanie pol'nohospodarskej plochy, aktivneho polnohospodara a kondicionality, sa
na rokovanie vlady Slovenskej republiky predklada s tymito rozpormi:

Zasadna pripomienka

Vyhodnotenie

AZZZ,
SPPK

§ 2 ods. pism. f)

Novy novelizaény bod

7iadame doplnit’ § 2 pism. f) nasledovne: za|
slovo orba sa namiesto Ciarky vklada bodkal
a za bodku sa vkladaja slova ,,Trvaly travny
porast zahfna aj d’alSie druhy, napriklad kry,
stromy,  ktoré spasat]
alebo ktoré st vhodné na

alebo mozno
zvieratami,
spasanie zvieratami pod podmienkou, Ze
nad’alej prevladaju travy a iné bylinné
krmoviny,“.  Oddvodnenie:  predmetnd
pripomienka je predlozenda za celom
akceptacie porastov cCucoriedok, brusnic,
zakrpatenych krikov a dalSich drevin naj
plochach  trvalych  trdvnych  porastov.
Samotné trvalé trdvne porasty su bohaté
rastlinné spolocenstva. V pripade prirodnych
trvalo  trdvnych  porastov  je  ich|
charakteristickym znakom prave
rozmanitost’ druhového zlozenia. Pritomnost]
cuCoriedok a brusnic je prirodzenou
stuCastou najmd vysokohorskych pasienkov.
Cucoriedky a brusnice si pritom bezne

spasane hospodarskymi zvieratami. Zaroven,

Znenie definicie trvalého travneho
porastu v ndvrhu nariadenia musi
koreSpondovat’ so znenim definicie
trvalého travneho porastuyj
v schvdlenom SP. V SP v definicii
trvalého travneho porastu nie su ako
opravnené prvky kry, alebo stromy,
ktoré mozno spasat’ zvieratami, alebo
ktoré si vhodné na spasanie
zvieratami. Citacia bodu 4.1.2.4.5 SP:
,Rozhodnutie tykajice sa zaclenenia
inych druhov, ako st stromy a/alebo
kry, ktoré st vhodné na spdasanie
zvieratami, pod podmienkou, zZe
nad’alej prevladaju travy a iné bylinné
krmoviny: Nie®.

Na on-line rozporovom konani dia 4.
12. 2023 SPPK uviedla, Ze od roku
2019 upozornuje, Ze nie je dovod, aby
plochy aj s vyskytom krikov nebolj
sposobilé na poskytovanie priamych
podpdér. SPPK dalej uviedla ako
d’alSie argumenty:

., i ) = polnohospodar tieto  plochyj

zmenou  klimatickych ~ podmienok  je . "
, : , , prioritne pouziva na
nevyhnutné akceptovat’ na trvalych travnych , , . ,
pol'nohospodarsku ¢innost’,

porastoch aj porasty ako napr. porasty
Cucoriedok, brusnic, zakrpatenych krikov a
d’alSich drevin. Porasty zaroven sliZia pre
zadrziavanie vlahy a Ukryt zvierat naj
trvalych trdvnych porastoch. Predmetnoul
zmenou dojde k zostladeniu s eurdpskoul
legislativou. V c¢lanku 4 ods. 3. pism. c)
Nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady
(EU) & 2021/2015 z 2. decembra 2021,

presnejsie povedané, pouziva ich
vyluéne na pol'nohospodarskuyl
¢innost’, preto plocha mé byt]
sposobila podla platnej pravnej
upravy,

= plocha je kosena a/alebo pasena,
pripadne doplnkovo mulcovana,
preto ma byt spdsobild podlal
platnej pravnej Gipravy,

ktorym sa stanovuji pravidla podporyj <oty 1 N h préc st
strategickych planov, ktoré maju zostavit] VSG’ y ,ypy vy on:'myc' prac s
y . " L . zapisané v predpisanej forme
Clenské  Staity v ramci  spolocnej idenci K |
polnohospodérskej  politiky  (strategické evidencie pozemkov: v zmysie

plany SPP) a ktoré st financované z

prisluSnej vnutrostatnej pravnej
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Eurdpskeho pol'nohospodarskeho zarucnéhol
fondu (EPZF) a Europskeho
polnohospodarskeho fondu pre rozvoj
vidieka (EPFRV), a ktorym sa zrusuju
nariadenia (EU) ¢. 1305/2013 a (EU) &.
1307/2013, definuje TTP nasledovne: ,,trvaly
travny porast a trvalé pasienky* (spolu d’alej
len ,trvaly trdvny porast®) st pdda)
vyuzivana na pestovanie trav alebo inych
bylinnych krmovin, ktoré vyrastli prirodzene
(samovysiate) alebo boli vypestované
(zasiate), a najmenej pit rokov nezahrnutd
do systému striedania plodin v podniku, a ak
sa tak Clenské Staty rozhodnu, aj poda, ktord
nebola najmenej pat rokov orand ani inak
obrobend ani opédtovne osiata réznymi typmi
trav alebo inych bylinnych krmovin.
Uvedené vymedzenie mdze zahfnat’ aj d’alSie
druhy, napriklad kry alebo stromy, ktoré
mozno spasat, a ak sa tak clenské Staty|
rozhodnu, aj dalSie druhy, napriklad kryj
alebo stromy vhodné na spasanie zvieratami
pod podmienkou, ze nadalej prevladajy
travy a iné bylinné krmoviny.“ Podla
uvedenej legislativy, sa Clenské Staty mozu
takisto rozhodnut, ze za trvaly travny porast
budi povazovat’ tieto druhy pody: ,,i) podu,
ktorh pokryva ktorykol'vek z druhov
uvedenych v tomto bode a ktord je sticastoul
zauzivanych miestnych postupov a na ktorej
travy a iné bylinné krmoviny tradi¢ne na
spasanych plochach neprevladaju alebo sa na
nich nevyskytujo,” a i) pddu, ktordl
pokryva ktorykol'vek z druhov uvedenych v
tomto bode a na ktorej travy a iné bylinné
krmoviny na spasanych plochach
neprevladaju alebo sa na nich nevyskytuju.*.

upravy a st kontrolovatelné,
hmota z tejto plochy sa pouziva
na vyzivu hospodarskych zvierat,
predovsetkym
preto méa byt sposobila podla
platnej pravnej Gpravy,

preziivavcov,

sposob vyuzivania plochy je v
sulade s nariadenim vlady SR ¢.
342/2014 Z. z. a s usmernenim k
tomuto nariadeniu pre uznanie
sposobilosti  pre poskytovanie
podpor; znenie tychto noriem|
nevylucuje tato plochu, preto ma|
byt sposobilda podla platnej
pravnej upravy,
dotknutd plocha je v zmysle
zakona evidovana ako
polnohospodarska poda, sucasne
je za tito plochu platend dan|
z pozemkov ako za
pol'nohospodarsku pddu, preto
ma byt sposobild podla platnej
pravnej upravy.
pravo EU je nadradené pravuy
Slovenskej republiky, pricom :

1. podla ¢l. 4 ods. 1 pism. e)

nariadenia Europskeho
parlamentu a Rady ¢.
1307/2013 je

pol'nohospodarska poda
definovana ako ,,akakol'vek
plocha, ktori zaberd orn
pdda, trvaly trdvny porast aj
trvalé pasienky alebo trvalé
plodiny;", t. j. ma byt
sposobild  podla  platnej
pravnej upravy;

2. ¢l. 4 ods.l pism. h)
nariadenia Eurdpskeho
parlamentu a Rady ¢.
1307/2013  definuje trvalyj
travny porast nasledovne:
Htrvaly tradvny porast a trvalé
pasienky (spolu dalej len|
HStrvaly  travny  porast®)
predstavuji podu vyuZzivany




na pestovanie trav alebo
inych  rastlinnych  krmiy
(samovysiatych) alebo
pestovanych (siatych), ktord
nebola zahrnuta do systému
striedania plodin v podnikul
pat alebo viac rokov; mozul
sem patrit’ aj iné¢ druhy ako
kry a/alebo stromy, ktoré saj
mozu spasat’, pod
podmienkou, Ze travy a iné
rastlinné krmiva prevladaja,
a tiez ak Clenské Staty
rozhodni, moze sem patrit]
poda, ktort mozno spasat’ a
ktora je sucast’oul
zauzivanych miestnych
postupov, pri ktorych travy a
iné rastlinné krmivo tradi¢ne
na  spasanych  plochach
neprevladaju;

3. podla nariadenia Europskeho,
parlamentu a Rady ¢.
1307/2013, Clenské  Staty
modzu rozhodnut, ze je takd
plocha spdsobila.

KedZze navrhovand zmena znenia
definicie TTP v rdmci SP nebola
suCastou 1. modifikacie SP, nebolal
uskutocnend zmena znenia a nie je
mozné pripomienke vyhoviet.
Pripadnd zmena bude moznj
prostrednictvom 2. modifikacie SP v
1. polroku 2024. Na rozporovom
konani zo dia 14. 12. 2023 rozpor
nebol odstraneny.

SPPK

K §2

systémom:

'V § 2 navrhujeme nové znenie pismena g) a
1) v nasledovnom zneni: g) agrolesnickym

1. ormda poda s drevinami

umiestnenymi v ochrannych pasoch, s liniou|
alebo liniami drevin, v ktorych st dreviny
usporiadané v §tvorcovom, obdiZznikovom|
alebo trojuholnikovom spone; ochranné pasy
su Siroké 1-10 m a vzdialené od seba 12-100
m; ochranné pasy a linie drevin nesmu

Navrh upravy definicie nie je v stilade
so znenim schvalenym v SP, ktoré
bolo prerokované a predlozené naj
schvalenie Europske;j Komisii.
Zarovenl Upravu vymedzenia pojmul
L,agrolesnicky systém* pozadovant]
pripomienkujiicim subjektom
povaZzujeme za obmedzujucejsiy]
a menej priaznivi pre
polnohospoddra  oproti  definicii
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bezprostredne susedit’ so susednym dielom|
pddneho bloku (d’alej DPB), aj ked ho
obhospodaruje ten isty uzivatel’; umiestnenie
pasu musi umoznovat jeho kazdoro¢nu
mechanicklt udrzbu a obhospodarovanie
DPB; pocet drevin je najviac 120 kusov na
hektar. 2. plocha s trvalymi plodinami (d’alej
len TP), ak pocet drevin nad rdmec definicii
trvalych plodin, je najviac 120 drevin naj
hektar; pestovanie trvalej plodiny, ktorymi
su  rychlorastice  dreviny = nemozno
kombinovat s pestovanim inych drevin,
avSak umoznuje sa pestovat domace druhy
rychlorastucich drevin v inych TP. Rovnako
sa umoznuje vo vsSetkych TP pestovat]
pol'nohospodérske plodiny v medziradi,
umoznuje sa tym viaciroviiové pestovanie -
syntropické pol'nohospodarstvo, dynamické
agrolesnictvo. Pastva zvierat sa povol'uje na
vsetkych plochach s TP. 3. trvaly travny)
porast s drevinami udrziavany spdsanim
hospodarskymi zvieratami (evidovanymi v
centralnom registri hospodarskych zvierat
CRHZ) s priemernym zat'azenim v obdobi
od 1. juna do 30. septembra najmenej 0,3
dobytcej jednotky (pre hoviddzi dobytok,
osipané, ovce, kozy, kone) na hektar, alebo s
hospodarskymi zvieratami neevidovanymi v
CRHZ najmenej 0,03 dobytcej jednotky naj
ha (pre sliepky, husi, kacice, morky a
kraliky). Dreviny st usporiadané v liniach
a/alebo  roztrusené po  ploche, pri
maximalnom pocte 120 ks na hektar; pric¢om|
sa na ploche moéze vyskytovat maximalne
jedna skupina drevin o maximalnom pocte
stromov 20 a ploche krov nepresahujucal
400m2 suvislej zarastenej plochy na hektar.
j) drevinou je cievnata rastlina, ktora m4
drevnatli nadzemnu stonku pokrytd borkou;
medzi  dreviny  patria  domice @ a
introdukované stromy a kry. Oddvodnenie:
suCasné znenie pismena g) ¢. 1 zbytocne
obmedzuje hospoddra v moznom dizajne
agrolesnickeho systému (dalej ALS), na
ukor samotnych benefitov, ktor¢ ALS
poskytuju. Navrhujeme preto znenie uvedeng

vyssie, ktoré nijako neobmedzuje

navrhovanej predkladatel'om.

Na on-line rozporovom konani diia 4.
12. 2023 rozpor nebol odstraneny.
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obhospodarovanie DPB, je kontrolovatelné aj
zaroven je premietnutelné aj do buducej
podpory ALS napriklad v rdmci SP SPP.
Obdobny dizajn povol'uju napriklad krajiny
Nemecko a Cesko, to isté plati aj pre ostatné
body. Za kl'ic¢ovu zmenu v €. 2 povazujeme
umoznenie  viacuroviiového  pestovanial
drevin a plodin, ktoré efektivne obsadzuje
nadzemny aj podzemny priestor a umoziuje
vyuzivanie a regeneraciu neobnovite'ného
prirodného zdroja - pody. Dynamické
agrolesnictvo a/alebo syntropické
pol'nohospodarstvo je jednym Z
najucinnejSich adaptacnych a mitiga¢nych
opatreni na dopady zmeny klimy. Zaroven
predstavuje moznost’ diverzifikacie
produkcie. C. 3 umoZiiuje integraciu drevin|
do pol'nohospodarskej produkcie a to za
ucelom: zlepSenia zivotnej pohody zvierat,
zlepSenia cirkulacie zivin v agroekosystéme,
udrzatelného vyuzivania vSetkych trovni
systtmu za podpory ziaducich interakcii
medzi jednotlivymi zlozkami
agroekosystému. Napriklad na regulaciu
rastu burin, alebo len zakladné udrZiavanie
travneho porastu v dobrej kondicii postacuje
nizSie zatazenie, nez ako je to pri
konvencnom hospodareni, kde je hlavnym
cielom produkcia ako taka. Tento néavrh
umoziuje oboje:intenzivny aj extenzivny
manazment pastvy pod stromami, ktory si
hospodar zvoli podla vlastnych|
moznosti/zdmerov. UmoZnenie pestovania)
druhov rychlorasticich drevin (d’alej len
RRD) v agrolesnickych systémoch (ALS):
RRD: Ciele Slovenska v rdmci zavizkov v
NARIADENI EUROPSKEHO
PARLAMENTU A RADY (EU) 2018/841
(dalej len LULUCF) uz nebude mozné
pokryt” zachytmi uhlika (C) v lesoch
(Projekcie emisii/zachytov), kde sa oCakéaval
vyrazny pokles zachytov C, hlavne pre
aktualnu vekova Struktaru porastov. AZ
71,4% polnohospodarskej pody Slovenska
ma takzvany zero tree index, teda m4]
pokryvnost’ drevinami nizsiu ako 0,05%. Aj
tieto plochy predstavujii nevyuzity potencial
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pre implementaciu agrolesnictva a teda
naplnenie medzinarodnych zavizkov v
sekvestracii C. Dlhodobé¢ stadie zamerané naj
sekvestraciu C v ALS v Europe ukazuju
vyrazne vyssiu sekvestraciu C ako v pripade
monokultar polnohospodarskych plodin a
TTP, a podobné urovne sekvestracie C ako v
lesoch. Vysoka efektivnost ALS v
sekvestracii C mozno vysvetlit na zéklade
viacerych faktorov. Uvadzame niekolko Z
nich: - vysoké celkové vynosy vdakaj
efektivnejSiemu vyuzivaniu svetla, vody a
zivin (Dupraz a Liagre 2009); - korene
stromov sa horizontalne rozprestieraju pod
travou alebo plodinou, aby vytvorili
ochranni siet’ na absorpciu Zzivin (Van
Noordwijk et al. 1996; Moreno Marcos et al.
2005); - zvySenie biomasy jemnych korenov,
vo vietkych hibkach v ALS (Cardinael et al.
2015; Germon et al. 2015); - zlepSenie
mykoriznych vztahov medzi stromami aj
travami alebo plodinami (de Carvalho et al.
2010) - zniZenie straty jemnej organickej
hmoty veternou a vodnou erdzioy
(Quinkenstein et al. 2009). Potencial
sekvestracie C v samotne] nadzemnej
biomase ALS sa v EU-27 (plus Svajéiarsko)
odhaduje na 0,3-27 t CO2/ha/rok (Kay et al.
2019). Tento odhad nezahffia podzemny)
organicky C, takze moZno ocakéavat’, Ze
celkovy potencial ALS bude ovela vyssi.
Posledna rozsiahla metaanalyza dospela k
zaveru, ze ALS predstavuji jedno z
najperspektivnejSich ~ pol'nohospodarskych
opatreni na zmiernenie zmeny klimy a
adaptaciu na fiu (Mayer et al. 2022). Ak by
sme len 10% ornej pddy na Slovenskul
premenili na ALS, pricom by sme pocitali s
konzervativnym udajom 1 tonaj
sekvestrovaného uhlika na ha a rok, dostali
by sme 140 tisic tC.rok-1 len pre ornt poduy,
a len v nadzemne] biomase drevin
(najoptimistickejSie scendre uvadzaji po
60tich rokoch az 133 tC.ha-1 pri ALS naj
vysoko bonitnej pode a pouziti stredne az
rychlo rastucich druhov drevin, ako sy
ceresia, hybridné topole a orechy) (PALMA,
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Joao HN, et al. Modeling environmental
benefits of silvoarable agroforestry in|
Europe). Medzi najcastejSie pestované druhy)
stromov v ALS na ornej pode patria: jasene,
orechy, topole, CereSne, duby a agaty
(Mosquera-Losada et al. 2009, 2011; Nerlich
et al. 2013; Burgess and Rosati 2018;
IAugére- Granier 2020). Bez RRD v ALS nie
je mozné dosiahnutie ciel'ov stanovenych v
LULUCF  najma spolo¢ne
dosiahnut’  klimatickii neutralitu do rokuy|
2035 v sektore vyuzivania pddy, lesného

zavizok

hospodarstva a pol'nohospodarstva.
Pol'nohospodar straca moznost’ flexibility,
diverzifikacie v rdmci svojich prirodnych a
ekonomickych Specifik.
pestovat’ druhy RRD v ALS popiera vsetky
svetové definicie ALS. Doméce druhyj
rychlorasticich drevin navySe nie sy
ekonomicky rentabilné (trzby z drevnej

NemozZnost]

hmoty vratane dotécii nepokryju naklady naj
vysadbu a tazbu).

SPPK

K Prilohe ¢é. 1

'V Prilohe 1 ponechat]
nasledovné druhy rychlorasticich drevin|

navrhujeme

Topol'’ kanadsky Populus x canadensis;
Topol maximowiczov Populus
maximowiczii; Topol’ chlpatoplody Populus
trichocarpa. Odovodnenie: doméce druhy
drevin, nie si rentabilné (trzby z drevnej
hmoty vratane dotacii nepokryju naklady na
vysadbu a tazbu). RRD je mozné pestovat’
podl'a zdkona na Slovensku iba na bonitach
5-9, vynos z domdcich drevin je na tychto
plochach niz§i o 50 %. Vylucenie vyssie
uvedenych, nepdvodnych druhov|
rychlorasticich drevin z navrhovaného
zoznamu druhov rychlorastucich drevin a ich
krizencov by malo za nasledok likvidaciyj
vacSiny plantazi rychlorasticich drevin naj
uzemi Slovenskej republiky, ktoré maj|
preukazatelne pozitivny vplyv na Zivotné
prostredie. V praxi to znamend Ze nikto z
komercnej sféry nebude sadit’ domace druhy

RRD a zaroven kvoli znevyhodnenym

Predlozeny navrh nie je v sulade so
znenim schvalenym SP, ktoré bolo
prerokovan¢ a  predlozené na
schvélenie =~ Eurdpskej
Poziadavka na vypustenie
predmetnych druhov topol'ov bolo
predmetom 1. modifikacie SP, co
bola zasadna pripomienka
Ministerstva  Zivotného prostredia
Slovenskej republiky pri prijimani
nariadenia vlady Slovenske;j
republiky ¢&. 435/2022 Z. z. v rokyl
2022.

Komisii.

Na rozporovom konani bol zo stranyj
MPRV SR vysvetleny dovod
odstranenia  niektorych druhov
topolov zo zoznamu rychlorasticich|
drevin a navrhnuté, Zze zoznam
rychlorasticich drevin moéze byt
predmetom nasledujucej modifikacie
SP. SPPK ziada MPRV SR, aby sa

zaoberalo touto problematikou av

stvislosti  stouto  pripomienkoul




dotacnym podmienkam nebude rentabilné
sadit’ ani hore uvedené druhy s najvicsim
hospodarskym vyznamom v podmienkach
klimy Strednej Eurdpy. Takéto opatrenie byj
viedlo k zniZzeniu konkurencieschopnosti
Slovenska v porovnani s okolitymi Statmi,
ktoré¢ vysadbu tychto druhov dotuji a
vyrazne by stazilo dosiahnutie
ambicidoznych klimatickych cielov. Overit]
toto tvrdenie je mozné, VUPOP vedie
databazu vsetkych registrovanych ploch|
RRD, ministerstvo si moze urobit’ obraz aké
% domadcich druhov tvori stcasné plochyj
RRD. Snadd s vynimkou
pravdepodobne Ziadne iné domace druhy)
nepestuju. Opatrenie RRD na ornej pdde

vib  sa

bude preto net€inné a nevyuzivané.

zaroven pozaduje aj rozliSovat, €i sa
jedna o invazne druhy rastlin, ktorych|
rozsirovaniu musi na
pol'nohospodarskej pdde zabranovat]
ziadatel' o priame platby a v pripade,
7e sa nejedna o invazne druhy rastlin,
tak nie je znamy dévod neponechat]
tieto druhy v prilohe €. 1, a zobrat’ do
uvahy aj skutocnost, Ze pestovanim|
tychto druhov je mozné zabrafovat]
erdzii, najma veterne;j.

Na rozporovom konani dna 4. 12.
2023 rozpor nebol odstraneny.

SPPK

K Prilohe ¢. 2

V prilohe ¢. 2, k DPEP 7, text ,,Na|
pol'nohospodarskej ploche ornd poda, okrem
ploch viacroénych plodin, trdv a inych|
bylinnych krmovin a pdody leziacej uhorom,
dodrziavat’ povinnost’ striedania tej istej
plodiny na tej istej ploche pocas dvoch po
sebe nasledujicich rokov. V pripade
zaradenia medziplodiny v obdobi najneskor
od 1. oktobra do siatia jarnych plodin V|
nasledujucom roku, moZno pestovat’ ti isty|
plodinu na tej istej polnohospodarske;
ploche aj druhy rok; povinnost’ podla prvej

vety sa uplatni v trefom roku.“ navrhujeme

upravit’ nasledovne: ,,Na pol'nohospodarskej
ploche orna poda, okrem ploch viacro€nych
plodin, trav a inych bylinnych krmovin a
pody leZiacej uhorom, dodrZiavat’ povinnost]
striedania tej istej plodiny na tej istej ploche
pocas dvoch po sebe nasledujucich rokov. V|
pripade zaradenia medziplodiny v obdobi
najneskor od 1. oktébra do siatia jarnych
plodin v nasledujicom roku, resp. do vysevuyl
naslednej plodiny mozno pestovat’ ti istyl
plodinu na tej istej polnohospodarske;
ploche aj druhy rok; v pripade plodin
jesenného zberu (najmé kukurica, slnecnica,
repa) je mozné zaloZit' porasty aj po zbere

Pripomienka ciasto¢ne akceptovana aj
zapracovana. Slov4
podla prvej vety

\4 texte

., Povinnost’ sal
uplatni v trefom roku® nie je mozné
vypustit’, pretoze by doslo k nestuladu
so znenim schvalenym SP, ktoré bolo
prerokované¢ a  predlozené  na

schvalenie Europskej komisii.

SPPK upozoriiuje, Ze navrhovang
znenie podmienky je vel'mi prisne,
a zarovenl od augusta roku 2021
upozoriiuje na tuto DPEP

Specifické problémy, ktoré ohrozujul

a na

niektoré typy pol'nohospodarskej
vyroby, predovSetkym  Zivocisnul
vyrobu a produkciu mliekal
nasledkom  synergie  nastavenia

podmienok DPEP 5,6 a 7.

Napriek ciastocnému akceptovaniyj
z4sadnej nebol na
rozporovom konani dna 4. 12. 2023

pripomienky

rozpor odstraneny. Rozpor trva.




tychto plodin po 01.11., avSak bezodkladne
potom, ked to poveternostné podmienky
Odovodnenie: moznost’ zasiat]
plodinu aj po prvom decembri.

umoznia.

SPPK

K Prilohe ¢. 2

V prilohe ¢. 2, k DPEP 7, ziadame vypustit’
text ,,povinnost’ podl'a prvej vety sa uplatni v
tretom roku.”“ Oddvodnenie: uvedeny text
zbytocne sprisiiuje znenie podmienky.

Navrh nie je vsulade so znenim|

schvalenym SP, ktoré bolo
prerokovan¢ a  predlozené na
schvalenie EK. EK pocas 1.
modifikacie trvala na podmienke]

zmeny hlavnej plodiny v tretom roku.

SPPK upozoriiuje, ze navrhované
znenie podmienky je velmi prisne
a zaroven od augusta roku 2021
upozoriiuje na tuto DPEP ana

Specifické problémy, ktoré ohrozuju

nicktoré typy polnohospodarske;j
vyroby, predovSetkym  zivocisnuyj
vyrobu a produkciu mlieka
nasledkom  synergie  nastavenial

podmienok DPEP 5,6 a 7.

Na rozporovom konani dna 4. 12.
2023 rozpor nebol odstraneny.




